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Hved det  gjelder.

Nu farst forstår vi Svad vi haddu og hvad vi holder på å tape, -
mon la oss til gjerlgjold aldri glemme det.

Det vi har mistet er ikke at vi får noe mindre mat enn far, og at
vår materielle tilværelse er blitt vanskeligere og besværligere. Det
som virkelig betyr noe er at vi har tapt rettssikkerhet og åndsfrihel

BettssIkkerhet vd1  se  individets beskyttelse mot vilkårlighet:
straffelover som klart fortsller hvad som er forbudt og gjer alt
annet tillatt,- proseselovar sOM sikrer en riktig dom uten tortur og
vilkårlig fangallng,- en molitimyndighet som er foraliktat til å
bruke anstendige metodur og met hvem endividets reetigneter er sikrel
ved hbitideligs gnrant-ler,- en statsmakt som ikke fbler sig i krig
med noen av landets borgore for deres politiske meningers skyld og
hvem dat er val så maktpåliggandu ut en Uskyldig ikke blir dömt som
at on skyldig får sin straff.

Andsfrihet, det er individets rett til å sdku efter sannheten hvor
han anser dot nest formalotjesliE oE til å hevde sina meningar fritt
eg udindret ved alle andedninger.

Alt dette hadde vi. Mon nu står vi i fare ear å miste det.

Jat ferferddlige er nenliE ikke, at vi nu under en pågående krig er
blitt berdrat disse våre menneskerettigheter. Det kunde jo tenkes
å VY.2L: begrunnet bare I krigstilstanden og derfor være av forbi-
gåendd art. Det det gjolder er, ut vi, hvis Hitler seirer, alltid
skal være hensatt til å levo under dissa slsvevilkår, ikke f&md"--nri
er st boseiret folk, men fordi den tyske statsmakt under Hitlers
ledalse behandlcr sine egne borgere på samme måte og akter å fort-
setta dermed

Utgangspunktdt i Hitlers samfundssystem er nemlig at det er rEsn son
skal bost=e hvad tyske borgere bdr mene, si eller gjare, hvad de
skal få vite om og nvad de skal tro er sant. Til fremme av dette
formål anser hun sig borettlgot til å bruke alle midler: Lögn, makt
og mord, han misbrukor kynisk kringkastingen, pressen, offisielle
forsamlinger og skolene, og fyller dem med bevisst leign hvis hnn
derved mener å kunne gagne sitt formål: en sterk tysk ststsmakt.

OG slik skal det alltid være. Det er nemlig Hitlers opfatning av
forholdet mellom statsn og indiviekat og av moralens sanne vesen,
ikke bare når det Ejelder å vinne en kriE, men som Erunnlag for
samfandslIvet også i fredstid.

Derfor beir dot hemmeeige statspoliti (Gestapo) ingen forbigående
tilfeldigket, men dt varig og nedvdsdig ladd i hans systam.
Det blir nemllE kun vedd dets hjelp at han kan holde detta system
oppe. Lots opgsve blir uhindrat av alle rettsliga og moralske bånd
å våke over hvad tyske borgere gjar, tenker og tror.
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Det er dette vi aldri må mlemme når våre tyske "venner" og deres
norske leiesvenner taler om hvilkat produksjonsliv de skal få istand,
og hvilke materiulle, goder de skal skaffe, oss, nAr de bare får tid
eg blir m5tt med forstaelse. Selv om de holder alle sine 15fter,
beeår ,en som lar sim lokke av dcm, ferrederi mot det hellieste,
hvis han fcr matorioll vinnings skyld vil gi avkall på sin eldgewle
ukrenkuligc rett til å leve som en fri mann om til å söko efter
sannhaten overensstommendo med sin samvittighet.

Det er det det gjelder.
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I tilslutning til ovenstående artikkel vil vi peke på "Forordningen
av mars  1941  om visse midlertidiee endringer 1 reglene om private
struffesaker.5

Denno forordnine går ut på at man for fremtiden ikke skal kunne
anlegge private straffesaker uten samtykko av folkedometolen.

Almenheten har ennu ikko forstått rekkevidden av denne forordning.
Man har n=sst tenkt på private injurinsnker og har trodd at for-
ordningen ikke betyr annet enn at slike saker for frumLiden ikke skal
kunne anleggos ueon samtykke av folkedomstolen.

Men forcrdningen her en meget stbrro rckkevidde og betyr
anderledes alvorlig inngrop i borgornes rettssikkerhet.
nemllg enhver som blir krenket ved en forbrydelsc adgang
f5lec sakun nom privat straffesak hvis påtalcmyndighnten
saken,
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Den kst. riksadvoka: holdt nylig et for2drag i kringkastingon om
gjenejeldulse. Ren forkyn:c her som sitt program at nan vilde
betrckto lagemskrenkelsor begatt av hirdfolk eller andre tilhengere
av N.S. mot andre norske borgere, under synsvinkelen "gjenejeldelse",
og han la ikko skjul på at han vilde henlegge slike sakor utun å
reiso tillule. I disse tilfellor vil da forordningen av 5.mars  1941
gripc inn i og vtro til hindor for at vedkommonde horger som er t11-
faiet en legomskr:nkolse av en hIrdmanneller et medlom av N.S., for-
falger saken som privat straffesak.

Ved på denne måte å innnkrcnkc don rett som don privat fornærmede fra
eammel tid her hatt til å ferf5lge en sak som blir honlaet av påtale-
myndigneten, gj5r man et overordontlig stort skår i borgernes retts-
beskyttelsc. Den borger som fölur sino rattigheter tilsidosatt ved
at saken henlegmos, vil lott fdlo det som on diroktc rettsfornektelse
hvis han ikke engang skal få forholdet pråvnt gjonnom egot s5ksmå1
på c;zen bekostning.

Ved forordningen engåande folkodomstolon har  1:1:11 s5rect fcr at de som
ser de: som sin plikt som nordmenn å motarbeide N.S. blir d5mt som
forbrytore av on politisk domstol. Ved forordningen av 5.mars  1941
har men sikrot streffefrihet for medlummur av N.S. når disse overfor
andro bogår hendlinger som efter vår elmindeliee straffelev er oplagte
forbrydelscr.



Hovedstyrct for den norske sakförerforening har don 31. mars iår
sendt en lengerc bedrusnet forestilling til justisdcpurtementet og
politidocartementct tmende don rekko av forordninger vedrdronde
strafferettspleien son or utferdigot i den snnere tid. såleSes de
forordninger som cr g.itt i forbindolse mod folkedomsteleneg videre
forordning av 5. mars  1941  nom vissc midlertidise ondrini!Gr i reglene
an privute straffesaker", samt forordning av  13,  desembcr  1540 mn
utenrettslis ofterforskning, som gir regler mn plikt for vidnar til
å forklers  sis  for politiet 02 smn ophevor taushetsp/ikten for
sakf5rerc, loger  os  proster m.v.

Hovedstyret sjonnengår i sin henvendelse disse forskjellign for-
ordningor og påviser hvorledes de brytor mcd do prinsippor i vår
straffeprosess som hittil har sikrot oss cn human mon saatidig
effektiv retts21eie. Hovedstyret fremholder som sin bestemte opfet-
ning at forordningeno or gitt uten tilstrekkelig grunn, og at den
norske straffeprosesslov i de mere enn 50 år hvori den har bestått
stort sett har virket muset hc1d1g. Vårt folk har fölt sin retts-
sikkerhet trydet ved lovens roglor eyg den måte hvorpå dc her vært
prektisort, og straffedonstolens dommor er blitt mottutt mcd tillit
av ellc lag i befolkningen.

Hovedstyrot fromholdur feren ved bryto mod dissc prinsippGr og
fromholder hvorludos do nyc forordnInger allerede har skapt uro og
usikkerhet hos folket, on usikkerbut som n3dvendigvis må bli fölgen
når rettssIkkdrheten faktisk ophoves i ot samfund som fra g.ammel tid
har vært •t rettssarfund.

Oslo Byrett: Dommerne i Oslo Byrett har efter pålegg av kst
statsrad Riisnæs rwttr_tt en eirkulærskrivalso mcd meddcle1so
noen nhdf1ighet overfor noen umbedsmann tilh5rendc U.S. Ikke
bli tålt. Hvis nocn dommer sripes i sådan uhöflishat, vil d
5ieblikkelig avskjcd uten 15nn. Skrivolsen skal være foranl
ved at enkalte av byrettsdommorne ikke skal hn hilst mcd don
ærbödIghot på nyuCnevnt3 ombedsmenn tilh5r3nde N.S.

Når De hsr lost aviscn, ssnd den da videre. Brenn den ikke -
tenk p det nrbeido som lisger bak•
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