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INAZI-TYSKLANDS KRIGSPOTENSIAL 0G DEN
" JETTE KOLONNE I NORGE?

Av ingenior A. Nordmann.
I.

Nazi- Tyskland okkuperte Norge — hvorfor? Merkelig nok har dette enkle
porsmal enna ikke fatt f)llestgmrendt svar. Det mazistiske svar at tysk-
ine kom for & beskytte landet mot et forberedt engelsk angrep har aldri

oe fornuftig menneske tatt alvorlig. Mer plausibelt er svaret at Wehrmacht
ille sikre seg den norske kyst som utfallsport mot EKungland, altsa som basis
Mor fly og ubater, kanskje endog for en invasjonsflite. Men hvis dette var
tyskernes avgjerende motiv, seker man forgjeves en forklaring pa to vik-
tige Ljennqgjernmger ‘For det forste: Hvorfor besatte tyskerne hele Norge ?

M Sverige tilbod pa et for de twsl\e tropper kritisk tidspunkt & overta for-
fvaltningen av Nord-Norge — men omtrest samtidig evakuerte de allierte
ropper fra Narvik, og det kom aldri noe tysk svar pa-det svenske forslag.)
“or det annet: Hvorfor trakk ikke tyskerne besettvlsestrnppcnc titbake fra .
orge etter at Wehrmacht hadde nadd fram til havet i Holland, Belgia og
I'rankrike? Norge var jo dermed blitt ganske overflodig som baseomrade;
®tter Dunkerque var det heller ikke lenger noen fornuftig mening i snakket
o at Tyskland matte trygge sin «nordlige {lanke», og Wehrmachts prestisje
ar s enorm at den ikke lenger kunne svekkes av en frivillig evakuering
v norsk territorium, helt eller delvis.

En langvarig okkupas]on av et fattlghlld med storﬂgreograﬁsk‘urstrel(-f’ﬂ
ing er militert oz ekonomisk, en s dyr historie at den brutaleste utplyn-
rmg av land og folk ikke kan dekke mer enn en brokdel av omkostningene.
Nar Wehrmacht og Gestapo ikke desto mindre, og etter at alle reelle eller
Joregivne militere hensyn var bortfallt, fortsatt holdt Norge besatt med opp
®il 300000 mann, ma dette veere begrunnet i ganske bestemte og konkrete
alkyler.

Den autoritere, tysk-nazistiske begrunnelse som i Norge og overalt ellers
ar vunnet mest tiltro, er for51kr1ngen om at nazistene ville innlemme Norge '
det «germanske fellesskap» og gjore landet til en del — en kostelig del —
_sitt andelige, anskedlwsmmh., Hitler n®rer likesom Wilhelm II. et
kremmende svermeri for Norge. Men hvis dette hadde veert tyskernes hoved-
notiv, ville de helt fra forste stund av ha oppfart seg annerledes enn de
jorde, hvilket vi i det folgende skal forseke & vise.
Av- nazxstenes forsk]e]hge og delvis mnbyrdes uforenhge begrunnelser for




- ove.rfallet pﬁ Narge og den fortsatte okkupae;on av ' hele landet blu- sem |
vi ser, noen godtatt andre forkastet. Man glemmer at nazistene aldri —

:prmslpwlt aldri — roper sin innerste beveggrunnu til en voldshandling. Bet
_siste ti-drs europeiske historie utg]@r en sammenhengende kjede bevis forr

&

- denne sats. Nar Hitler sierat dette gjor viav den eller den grunn, si er ingen=
ting sikkert unntatt ett: at dette ikke cr grunnen.

Men hva er sa i dette tilfelle grunnen? Et raskt tilbakeblikk pé det hele
tiden labile forhold mellom okkupasjonsmakten og quislingene samt begges

forhold til hjemmefronten kan kanskje lede oss pa rett spor.

II.

Under selve overfallet hadde tyskerne stor nytte av sin femte kolonne
som gjennom Ar i forv egen var trimmet for sin egenartede misjon. Til takk§
for hjelpen fikk da ogsi den norske major som ikke lenger har noe egen-}
navn, tyskernes Ullatclse til & utrope seg til regjeringssjef. Men allerede forg

‘den militeere motstand var brutt, kvittet tyskerne seg med sine norske agen-§

ter. De hadde gjort det arbeid de var betalt for, nd var de nermest til be-§
sveer; ingen kunne lenger tvile pa at deres formaninger til nordmenn om
4 vise takknemlighet for okkupasjonsmaktens storsinn virket mot sia hen
sikt. Hjelpe- oz vemlskapﬂpropamndaf ns fitasko var allerede fyndig fastslatt’
i det nye norske ordtaket: «Nar hjelpen er storst, er neden narmest.»

I okkupa«]nnens forste periods arbeidet tyskerne ut fra den forutsetning
at krigen ville bli kortvariz. Helt konsekvent beskjeftiget de seg derfor
fortrinnsvis med rent praktxske problemer, militeere og forsyningstekniske.
De ofret ingen ellers anvendelige krefter pa omvcn’d“]se av sine «nordiske»}

frender til den nazistiske fre lsningslare. Seiren var sikker, og i et tusenars{i

rike har man tiden for seg: evaugeliet kunne vente.

Men utover hosten 1940 ble det klart for alle at krigen vxlle. trekke »
fanedrag. Da fikk tyskerne pa ny bruk for sin femte kolonne i Norge,
Under en langrarig okkupasjon matte jo territoriet pa sctt og vis forvaltes,
Man trengte da folk som talte landets sprak og var fortrolig med de lokalel
forhold, inunfodte. Hvem? De villige: stymperne og undermalere, inkompe-§
tente og — endog i tyskernes eyne — foraktelige men de eneste. Men fon
at -arbeidet skulle g& med liv og lyst, var det nedvendig & stimulere disseff
mindreverdizes selviolelse. Man mAtte tildele dem en «1deell» og tilsyned
latende selvstendig oppgave som: kunne gi dem en illusjon om at de gjordd
en egen framtidssvanger innsats og ikke bare var okkupantens lakeier|

Denne oppgave som quislingene inntil nylig, da krigskonjunkturén bld

encstende, mdk;rprt viet seg til, besto veaem]lg i &4 drive propaganda fogl
Norges redning g¢jennom glad oppslutning pa den nazistiske front, samt !

~utstede og agke g]ennomfert forordninger med sikte pa befolkninzens nazif

sering. Det viste seg snart at dette ideelle verv kunne sk]attes jevnside

med en vnrkcom‘ae! som bade var irc mnbrmﬂende og hayst tllfreds-«tlllende fo




g omfattende norske hJemmefmnt Og helt logisk har da ogsé hyemm
rontens kamp i forste rekke gatt ut pA & motarbeide og sabotere alle til-
ak fra nazistenes og quislingenes side som hadde til hensikt a ensrette
e[olkmngen pa «nyordnings»-linjen.
- visste tyskerne hva de gjorde da de- ga‘hyemmefmntetrdettr
1dlxge start31gnal De hadde tilstrekkelig erfaring for at linjen «sich sys-
ematisch beliebt zu machen» ikke forte fram og mente vel at de pa dette tids-
®unkt ikke lenger hadde noe & tape. Men den folkeforbitrelse som Quislings
Jorste opphoyelse utloste, ma pé den annen side ha overbevist dem cm at
BMntet kunne vere mer egnet til & aktivisere nordmennene enn en g]entagelse
v eksperimentet. Nar okkupanten ikke desto mindre pA ny — og denne
wangen for godt — ga sin femte kolonne i oppdrag & trakassere befolkningen,
la sper man forst: Var disse gesellers tjenester si verdifulle for tyskerne at
llc oppveide den skade en aktivisering av befolkningen, en sammensveiset
] ]emmefront uunngélig matte pafore dem? Dernest sper man kanskje: Kan
Bdet nar alt kommer til alt tenkes at selve bjemmefronten, ved siden av de
Bulemper den voldte tyskerne, indirekte ogsa var dem til en viss nytte — at
hjemmefronten hadde sin pa forhand beregnede funksjon-i den nazistiske
FKRIEGSPLANWIRTSCHAFT? Det kan meget vel tenkes.
Hjemmefronten har vist seg 4 veere ukuelig. Hundrer er drept og myrdet.
Tusener er blitt fengslet, torturert, deportert. Sageslose gisler er henrettet.
EFor hvert overgrep, hver voldshandling, hvert mord, ble hjemmefronten bare
Msterkere og sikrere i sin sak. — Heller enn a baye seg for ordren cm &
Edrive nazistisk forkynnelse i skolen lot lxrerne seg stuve sammen 1 laste-
frommene pa bater som 1.idt pé vinteren transporterte dem til arbeids-
fleirene i Finnmark. Den samme faste holdning har utmerket nesten alle som
Lkom 1 faresoven. Uvissheten om egen og angsten for parorendes skjebne,
ftrusler og lofter, tap av stilling, hjem, sparemidler — intet kunne skremme
feller friste denne anonyme har til & svike sin overbevisning, forrade sin
Esamvittighet eller vakle i sin tro pa framtiden, folk=ts framtid. '
7 Denne uanfektehge forvissning, denne hardnakkede fasthet gjennom kata-
Lstrofens forbitrede ar hadde stor znternasymal betydning: Hjemmefronten
g]orde Norge til et av de land som i den mest kritiske tiden, da alle svadere
tledd i det europeiske demokratis kjede myknet eller brast, bidro til &4 holde
I motet oppe blant Nazi-Tysklands ofre og fiender. Og for nordmennene selv
der kampen pa hjemmafrontpn — i dag og gjennom slektsledd framover —
§ av uberegnelig naSJonai og moralsk Wrdl—(ffﬂIdTE_akﬁWﬂl—ﬁﬁﬁl e Men
§ingen er vel naiv nok til & tro at dette store norske overskudd inngér med
et t]lbvarende underskudd i de tyske regnskaper?

Nazi: Tyskland kan ha mange interesser & vareta. Men alle tenkelige for-
mal og hensikter ma vel vere underordnet det primere hensyn til krig
f@rmgens effektivitet — selvsagt, for med krigens utfall star eller faller alt
annet. Og for den tyske krigfering splﬂer—denﬁ:lﬁ%av motstandsbeveg
som vesenthg lisger pa den ideologiske front en forsvinnende liten rolle.
,Wehrmacht og dermed nazi-regimets altoverveiende interesse i Norge er
| den krigsviktige norske industri. Og denne industris leveranser ¢ glr i den tys e
hokf rse}en et overskudd som ikke alene tusenfo]dlg oppveler det ,bryaen‘ '
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't “éet hlzsymiatmdg spill av kmftet som beskyttelscstmppe'
tyske politi i Norge representerer.

~ Innser mao dette, har man derved ogsi svaret pa vért ferste spersm&l

Tyskernes motiv til & okkupere hele Norge og til & opprettholde okkupa-

sjonen etter at alle underordnede beveggrunner var bortfalt — det var oglh

er & sikre seg fullstendig radighet over den kngswktnge mdustn i Norge

og uhmdrﬂ tilforsel av dens produkter.

: I11.
En rask oversikt over de vareslag og \aremengder Tyskland henter i
Norge. kan vere tjenlig som vegledning for den som framdeles matte tvile
pad at dette er sakens sanne sammenheng. Norge er en storre leverandor av§ —
krigsviktige ravarer og halvfabrikata enn Sverige — rent bortsett fra ath
varene fra Norge leveres mot sedler som tyskerne lar trykke i Norges Bank
og som i arbendsomkoﬂnmger kommer pid ca. 13 ore pr. 1000,— kroner. |
(Bescttelsen av Norge sikret jo dessuten den viktige utskipningskanal for§
svensk jernmalm over Narvik.) En del meget store kr:gsvxktxge bedrifter i}
Norge arbeider med tysk kapital (vesentlig stjalet i Frankrike) og under|
tysk ledelse. Det gjelder f. eks. Norsk Ihdro, Norsk Nitrid, kakompamet
og enkelte gruveselskaper. Skjent ogsd disse bedrifter holdes i gang av
norske arbeidere, bortser vi her fra dem.
Den rent norske industri — 1 ferste rekke e]ektrometallurgleke bednfter
og gruveindustrien — Jeverer til Tysklands krigsforbruk pr. ar: -
20.—25.000 tonn kobber og ca. 200.000 tonn svovl fra Sulitjelma, Odda og |
Orkla og Foldal. De norske Icveranser av svovl er nd Tysklands eneste uten- §
rikske tilgang pd dette viktige rastoff. Ca. 150.000 tonn ferrolegeringer (ferro- |
silicium, ferrokrom) fra Sauda, Odda, Fiska og Porsgrunn. Ca. 30.000 tonn |
aluminium fra Hovanger, Ilydehavn og Vizeland. Et vitnesbyrd om den vekt g
tyskerne tillegger denne cksport er den kjensgjerning at de til Norge sen-
der egne riavarer som er nedvendige for produksjonen av aluminium. Dyna- |
mitt og trotyl fra Norsk Sprengstoffindustri, Engene og Gu]laug Fabrikker. |
Disse bedrifter forsyner tyskerne med hva de trenger til sine befesnings- |
anlegg i Norge, ammunisjon etc. En meget vesentlig del av Tysklands krigs- §
behov for molybdén og vanadium, som dekkes av Knabengruvene (svensk‘
kapital) og Christiania Spigerverk. Normalt har Norge svart for 75 % av [
Tysklands behov for molybdén. Jernprodukter til okkupasjonsheren, likeledes £
~ fra Christiania Spigerverk. Og meget annet fra mange andre sterre og mindre
 verk under norsk driftsledelse med norsk styre og norske aksjoneerer. Og dog |
far man et halvt dekkende bilde av den norske eksports betydning for Tysk-§&
land hvis man ikke tar i betraktning at de nevnte og mange andre leveran- |
ser ikke bare er ren materialeksport, men ogsa inneberer en eksport av elek- |
trisk kraft som for den tyske industri er et mangelproblem. Bedrifter som
Askim (gummivarer), Norsk Sprengstoff, Eloktrokjemisk m. fl. leverer de
rodukter som setter den mer utpregede eksportindustri i stand til J&holde -
det ghende. Fiska (elektrokjemisk) leverer f.eks. elekiroder til hele den norske |
elektmk)emlske og elektrometallurglske mdustrl Samtllg'__ i
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